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Introduccion

El presente documento pretende caracterizar los tipos de migraciones desde Guatemala
hacialos EE.UU. durante las décadas de los ochenta y 10s noventa hasta 1996.

Con € inicio en los setenta de una de las guerra civiles més prolongada en Latinoamérica,
tomo fuerza en Guatemala € terrorismo gubernamental, “cobrando las vidas de hasta 200,000
civiles no armados, principamente indigenas del atiplano e incluyendo a 40,000 desaparecidos’
(Jonas, 1994:30). Esta crisis provoco en Guatemala una inmigracion que se agudizé durante los
ochenta cuando cientos de miles de refugiados huyeron a México, Canaday EE.UU.

Como mucha de la literatura citada lo explica (Burns, 1992; Aguayo, 1985; Jonas, 1994)
la guerra civil que durd 36 afios en Guatemala, sumada a la crisis econdmica (Rodriguez, 1987)
fueron unas de las causantes principales de las migraciones en Guatemala, no sdlo del campo ala
ciudad sino hacia otros paises, principalmente México, los EE.UU. y Canada. Las estadisticas del
Servicio de Inmigracién y Naturalizacion de los EE.UU. (INS sigla en inglés) demuestran que €
nimero de inmigrantes guatemaltecos admitidos en los EE.UU., casi se duplicé en 1977 con
respecto a afo anterior y desde entonces y durante la década de los ochenta, especiamente a
partir de 1983, las migraciones adquirieron un caracter masivo.

Pero ademés del aspecto cuantitativo de dichas migraciones, existen los patrones y
perfiles cualitativos que revisten gran importancia, en cuanto nos permiten caracterizar de alguna
forma el tipo de guatemalteco que vino a los EE.UU., la clase de labores a las cudes se dedico,
los vinculos que mantienen con su tierra natal y las contribuciones econdmicas enviadas a
Guatemala por estas nuevas comunidades en los EE.UU.

Una buena parte del debate actual sobre la inmigracion internaciona se ha enfocado en el
tema de las remesas enviadas por los inmigrantes a sus paises de origen, las cuaes permiten al
beneficiario un mejoramiento paulatino de su condicion econdmica. Las remesas se han
convertido en una valiosa fuente de ingreso, que en algunos paises centroamericanos casi igualan
el papel de las exportaciones. En Guatemala “las remesas familiares procedentes de los EE.UU.
ocupan € segundo lugar en € ingreso de divisas a pais, manteniéndose en € primer lugar
unicamente las que proceden de la venta de café en el mercado internaciona”. (Palma, 1998) No
s0lo eso sino como lo sefiala un articulo de la agencia espafiola EFE, las remesas enviadas a
Guatemala junto con las contribuciones hechas por inmigrantes de México, El Salvador, la
Republica Dominicana y Colombia superaron en 1990 los 4,000 millones de ddlares rebasando
asi la ayuda extranjera que estas naciones reciben por parte de los EE.UU. (EFE, 1997)

La inmigracion guatemalteca, que se generd como la consecuencia evidente de un
problema de indole politico, se ha convertido en un fendmeno con caracteristicas sociaes pero
sobre todo econémicas. Esto ha tenido consecuencias en la esfera de las relaciones diplomaticas,
donde los representantes de los gobiernos centroamericanos se han visto obligados a presionar
por una solucién ala situacion de los inmigrantes de sus paises en los EE.UU. Ejemplo de esto es
la campaia iniciada por varios presidentes centroamericanos en octubre de 1998 tras el desastre
socia que dgjo & Huracan Mitch. Los mandatarios de los paises mas afectados solicitaron a la
administracion Clinton que ordenara d SIN una suspensién de las deportaciones' y concediera
residencia a estos nacionales argumentando que sus paises no estaban en condicién de recibirlos.

! Estalimitada concesi 6n, hechabajo laley NACARA, termina el 8 de marzo de 1,999 cuando se reanudan las deportaciones
para salvadorefios y guatemaltecos.



Las siguientes secciones presentan la informacion recopilada de fuentes de carécter
cualitativo y de los informes estadisticos publicados por € SIN, los cuales presentan un desafio
ya que sus caculos subestiman € nimero real de guatemaltecos en los EE.UU. a no incluir al
grueso de la poblacion indocumentada. Esta debilidad en los conteos estadisticos del SIN es un
punto importante que debe considerarse a utilizar esta informacion con propdsitos
investigativos. El punto de partida para este estudio es 1980 y el corte se ha hecho en 1996
obedeciendo, entre otras razones, a hecho de que e SIN de los EE.UU. no ha publicado la
informacién pertinente alos afios 1997 y 1998.

Los inmigrantes guatemaltecos: De donde vienen y cémo salieron

El afio de 1974 marca, segun Loucky (1995), € inicio del arribo del primer hombre
Kanjoba quien provenia de San Rafael la Independencia en Huehuetenango. Después de €,
otros miembros de su pueblo lo siguieron y asi se incrementaron € numero de hombres y
familias que venian del pueblo vecino de San Miguel Acatan (Loucky, 1995; Burns, 1993). Los
Maya de esta region habian seguido la tradicion por afios de cruzar a México donde ellos
recolectaban café. Segln Loucky (1995) esta tradicion estimul6 € origen de la inmigracion a
Cdifornia. El autor sefidla como arededor de 1975 un par de emigrantes de San Miguel vigjaron
a Cdlifornia a trabgjar en las fincas de agricultura 'y ya estando ali se dirigieron a la ciudad de
Los Angeles. Después de esto muchos se unieron a la corriente rural de trabajo y emigraron en la
temporada bagja a las ciudades donde decidieron permanecer a encontrar trabgo en la industria
de la confeccién en Los Angeles (Loucky, 1995).

A diferencia de estos primeros inmigrantes, quienes vinieron en busca de trabgo, la
segunda etapa de la inmigracion maya se da en 1980 y esta principalmente compuesta por
refugiados. Aungue los cientos de miles de guatemaltecos que huyeron a los EE.UU. provenian
de distintos puntos del pais, algunos autores sefialan al noroeste de Guatemala como uno de los
lugares que aporté mas inmigrantes dado que la campafia de contra insurgencia fue dirigida
principamente contra indigenas de esta zona particularmente de El Quiche, y Huehuetenango
(Loucky, 1995). La zona dd altiplano, como explica Pama (1998:3), esta caracterizada por un
alto predominio (78%) de poblacion rural?, que fue acusada por el gército de estar aliada, o por
lo menos de apoyar a la guerrilla. Este fue particularmente el caso del pueblo de San Miguel en
el departamento de Huehuetenango y como consecuencia € gército desaté en esta zona una
campafia de violencia tan brutal que provocd el éxodo de |los pobladores Kanjobal de la zona.

Al sdlir de Guatemala € destino de mucho inmigrantes fue México, donde unos 45,000
refugiados politicos guatemaltecos, muchos de ellos provenientes de zonas fronterizas como
Huehuetenango, vivieron en campos de las Naciones Unidas (Jonas, 1996; Menjivar, 1998)
Muchos de los que se internaron en territorio mexicano le siguieron los pasos a aguellos otros
guatemaltecos que en los setenta habian tomado rumbo hacialos EE.UU. (Loucky, 1995).

Como explica Jonas (1996) aquellos guatemaltecos que siguieron rumbo hacia los
EE.UU. lo hicieron en vigjes riesgosos, producto de las peligrosas condiciones en México y la
creciente militarizacion de la frontera estadounidense, donde las mujeres y los nifios son
frecuentemente explotados y abusados.

En un intento por describir € paso de centroamericanos hacia los EE.UU., Aguayo
(1985:54-55) explica como “solo un nimero reducido vigja en avién; la mayor parte emplea
autobuses, trenes y en casos excepcionales tradados gratuitos obtenidos en las carreteras

2 Otras regiones de salida incluyen € departamento de Totonicapan. (Rodriguez,1987)



nacionales’. El autor confirma como muchos centroamericanos emplean bandas de “polleros’,
“coyotes’ o contrabandistas de personas quienes los internan en territorio estadounidense con un
costo del doble de aguello que le cobran a los mexicanos. Como explica Palma (1998) a partir de
su estudio de San Vicente y Quetzaltenango, € dinero para pagar a los “polleros’ proviene de la
familia. Como lo describe la autora, una vez se ha acordado quien va a emigrar, la familia vende
el patrimonio, hipoteca los terrenos o la casa, obtiene préstamos o hace uso de |os ahorros.

Aguayo (1985:55-57) relata la experiencia de centroamericanos que, con miras a facilitar
su cruce a los EE.UU., destruyen la documentacion de su pais y se hacen pasar por mexicanos.
Esto ademés les hace menos vulnerables a los abusos de las autoridades mexicanas (Menjivar,
1998) quienes frecuentemente los detienen sin importar que posean la documentaciéon y los
recursos econdémicos necesarios para permanecer en México y vigjar a vecino pais. Como un
delegado en Tijuana declar6 en abril de 1981, las autoridades mexicanas pueden detener a
centroamericanos s se comprueba “que € motivo de su visita a México era con € objetivo
primordial de cruzar la linea a los Estados Unidos’. Basado en articulos de prensa, Aguayo
(1985:58) se refiere a declaraciones hechas por investigadores de inmigracion quienes afirman
que existe un acuerdo técito de colaboracion entre las autoridades mexicanas y e SIN de los
EE.UU. por medio del cual los primeros reciben del SIN a aquellos centroamericanos gque hayan
logrado cruzar la fronteray aceptan deportarlos desde M éxico, como ha sucedido en Mexicali.

Como lo confirma Jonas (1996:118,123) desde mediados de los ochenta la administracién
de los EE.UU. ha presionado a gobierno mexicano para que impida que los centroamericanos
pisen suelo estadounidense donde pueden procurarse un mejor modo de vida o intentar conseguir
asilo. Basada en los estudios de Casillas (1995) y Frelick (1991), Jonas (1996:124) explica como
el congreso de los EE.UU. adjudica fondos para reembolsar a México por los costos de las
deportaciones de centroamericanos las cuales, en 1990, llegaron a ser 130,000 a afo. El acto de
cruzar a través de territorio mexicano convierte a este pais en parte de la “region trinaciona” a
través del cual los guatemaltecos se mueven entre Guatemalay los EE.UU. (Jonas, 1996).

Llegando a los EE.UU.: Cuantos entraron legalmente entre 1980 y 1996

La informacién que a continuacion se presenta incluye principalmente los datos del SIN
respecto a los admitidos, los deportados y un calculo de los indocumentados. Cabe decir que es
dificil establecer un nimero exacto sobre la magnitud de la poblacién guatemalteca en los
EE.UU. Los cdlculos de la embgada estadounidense en Guatemala y de su homdloga en los
EE.UU., a mediados de la década de los noventa, Ilegaban incluso a un minimo de 800,00 y
maximo de un millén. El gobierno guatemalteco calcula ahora que la poblacién guatemalteca en
los EE.UU. llega a la cifra de 1.200,000 la cual incluye a los residentes legales permanentes, a
aguellos en limbo con permisos de trabgo temporales y a los indocumentados que se cree son un
45% este niUmero estimado. (Prensa Libre, 1999).

(tabla 1 aca)

De acuerdo a las cifras del SIN de los EE.UU., reportadas en la tabla 1, un total de
161,973 guatemaltecos fueron admitidos en los EE.UU. entre 1980 y 1996. Sdlo en un lapso de
cinco afnos, entre 1991 y 1996, un total de 70,283 fueron admitidos. La magnitud del flujo en la
primera parte de los noventa es clara cuando se compara dicha cifra con los 71,563
guatemaltecos que fueron admitidos entre todo €l periodo de 1951 a 1986, un lapso de 36 afios.

La categoria de los admitidos incluy6 a distintos grupos de guatemaltecos. Entre estos se
encuentran los recién llegados, los que fueron aceptados bajo las disposiciones de IRCA (ver



seccién “Como entraron”) y aguellos refugiados y asilados que después de un afio de residir en
los EE.UU. gjustaron su situacion a la de residentes permanentes. La clasificacion de admitidos
también incluye a los familiares dependientes legalizados y a quienes son admitidos bgo
cldusulas de preferencia familiar u ocupaciona. El SIN define a los admitidos como a todos
aguellos inmigrantes aceptados bajo laley como residentes legales permanentes en los EE.UU.

En la década de los ochenta, que marca para muchos investigadores € inicio de las
migraciones masivas, un total de 87,762 guatemaltecos fueron admitidos a territorio
estadounidense. A partir de 1980 y por un periodo de tres afios € nimero de guatemaltecos
admitidos no presentd ninguna variacion considerable y en general se mantuvo entre 3,600 y
3,900 anualmente. Es desde 1983 cuando € numero de guatemaltecos admitidos alcanza los
4,000 y aungque disminuye levemente en € siguiente afio, a partir de 1985 e numero va
creciendo hasta que alcanza la cifra tope de 19,049 en 1989.

El mayor nimero de inmigrantes se presenta en 1990 con 32,303 guatemaltecos
admitidos. Hagan y Baker (1993:531) explican este aumento de guatemaltecos como un
resultado del programa de legalizacion (IRCA) que terminé en mayo de 1988 y que permitié a
una buena parte de la poblacion guatemalteca en los EE.UU. conseguir residencia permanente 1o
cua facilitd la inmigracion de familiares y amigos. Como anotan Rodriguez y Hagan (1999) las
cifras de admitidos de 1989 a 1991 pueden inducir a un error en tanto que no en todos los casos
se trata de guatemaltecos recién llegados sino de miles que ya se encontraban en los EE.UU.
como indocumentados pero ajustaron su estado migratorio amparados bajo la amnistia de IRCA.

Desde 1990 y hasta 1996 las cifras de admitidos disminuyen llegando a un minimo de
6,213 guatemaltecos admitidos en 1995. Ademas del SIN es preciso incluir la informacion de los
censos de 1980 y 1990, aunque como sefida Pama (1998:2) estos no incluyen informacién de
aguellos guatemaltecos “qgue viven en los EE.UU. en condicion de no residentes’ o aquellos que
no han sido encontrados por e SIN.

Warren y Passel (1987:378-383) presentan la informacion del censo de poblaciéon de
1980, cuando se estimaba que la poblacién guatemalteca indocumentada en los EE.UU.
alcanzaba los 28,000. Segun los autores, € computo estimado de guatemaltecos indocumentados
era cas @ mismo que & nuimero de residentes legales que llegaba a los 30,000 poniendo a la
comunidad guatemalteca en los EE.UU. en un total aproximado de 58,000 en 1980.

Refiriéndose @ mismo censo, Pama (1998) menciona la cifra de 63,073 residentes
guatemaltecos en los EE.UU. para 1980. Con respecto a censo de 1990 Rodriguez y Hagan
(1999) sefialan cdmo el nimero de guatemaltecos en los EE.UU. para esa época era de 268,779.

La informacién sobre los admitidos solo reflgja una porcién de los guatemaltecos en los
EE.UU. Como con otras comunidades una parte importante la constituyen los indocumentados,
sujetos a deportacion voluntaria® o forzada por parte del SIN. Cémo se observa en latabla 1 e
nimero de guatemaltecos indocumentados localizados por € SIN entre 1980 y 1996 alcanzo los
104, 998 lo cua equivale a un 36% del total de admitidos, deportados y localizados por e SIN
durante los afios del estudio. Sin embargo esta cifra subestima € nimero real a solo incluir
como indocumentados guatemaltecos a los localizados por € SIN. Como lo sefidan Hamilton y
Chinchilla (1991:94) e SIN calcula que por cada indocumentado gue es detenido, por 10 menos
de tres a cinco personas permanecen en los EE.UU. sin ser detectadas.

Con relacion a los indocumentados la edicion 1996 del libro anual del SIN calculaba que
hasta Octubre de 1996 € numero de guatemaltecos “ilegales’ residiendo en los EE.UU.

% Muchas de las deportaciones ocurren bajo el procedimiento de “salida voluntaria’ mediante el cual “¢l detenido renunciaa ser
sometido a un proceso en que se demuestre que es indocumentado”. Aguayo (1985:61).



alcanzaba la cifra de 165,000. Para ese entonces Guatemala era € tercer pais latinoamericano,
después de México y El Salvador, con € mayor nimero de indocumentados en los EE.UU.

Como se puede apreciar las cifras dd SIN y los célculos generales de la embgjada
difieren significativamente debido a que e SIN solo cuenta en sus estadisticas a aquellos
guatemaltecos quienes han entrado en contacto con ellos ya sea a momento de entrar a pais,
para legalizarse, naturalizarse o cuando son deportados.

Quienes entraron a los EE.UU.: Los que fueron admitidos por el gobierno de los EE.UU

La siguiente seccidén presenta las caracteristicas demograficas —recogidas de los
informes del SIN— y étnicas de los guatemaltecos que entraron alos EE.UU. entre 1980 y 1996.

En relacion con otros grupos de inmigrantes, la composicion étnica de los inmigrantes
guatemaltecos presenta alguna variedad. Como lo explica Aguayo (1988) antes de 1981 la
mayoria eran ladinos, es decir mestizos que solo hablan espafiol. Sin embargo quienes emigraron
en los ochenta eran campesinos e indigenas acusados por € estado de apoyar a fuerzas
insurgentes. Los campesinos e indigenas fueron las victimas que mas sufrieron por la represion
del gobierno que degjé casi un cuarto de millon de refugiados de Guatemala. (Burns, 1993).

Aunque ni € censo de los EE.UU. ni e SIN proveen informacion estadistica detallada
sobre los grupos étnicos que componen la poblacion guatemalteca en los EE.UU., entre aquellos
de los cuaes se tiene referencia han emigrado, se encuentran los Miguelefios, Jacaltecos,
Solomeros, Mame, Kiché, Aguateco y Kanjobal. (Burns, 1993). Como lo explica Jonas (1996)
comunidades enteras de indigenas guatemaltecos vinieron a los EE.UU. de manera colectiva y
contintian viviendo de la misma forma en “comunidades hijas’.

La transformacion en € tipo de guatemalteco que ha entrado a los EE.UU. no solo se ha
dado en términos de grupo étnico sino también con relacion a los sexos. Tradicionalmente a los
inmigrantes se les presenta como hombres que vienen en busca de trabgo y dgan sus familias
atrés. Aunque este ha sido € caso para muchos de los guatemaltecos que emigraron a partir de
1987 (Loucky, 1995), las mujeres representaron, numéricamente, un grupo importante con
relacion a los hombres que entraron a los EE.UU. entre 1980 y 1996. Aguayo (1985:53) explica
este cambio en la composicion demogréfica como una respuesta a las condiciones de violencia
de la cual huyen los inmigrantes. En entrevistas con funcionarios de organizaciones radicadas en
Tijuana, € autor descubrié como “graduamente se han venido incrementando el nimero de
familias enteras 0 de mujeres y nifios que pasan a EE.UU.” A este respecto y como lo sefiaa
Repak (1995) e hecho de que las guatemaltecas han trabajado en los EE.UU. no ha sido ninguna
novedad. Tanto para aguellas que vinieron solas como para las que llegaron con su familia
trabgar obedece a una necesidad inmediata de sobrevivir y de procurar un mejor modo de vida
gue les permitaresidir en los EE.UU.

Excepto 1980 y 1981, e informe del SIN presenta informacion detalada sobre la
cantidad de mujeres, hombres y nifios guatemaltecos que ingresaron a los EE.UU. entre 1980 y
1996. Para 1980 y 1981 no se suministré informacion desglosada concerniente a nimero de
mujeres y hombres que ingresaron. La informacion que a continuacion se presenta es tomada del
libro estadistico anual del SIN paralos afios de 1980 a 1996.

Con excepcion de 1990, 1991 y 1992 & nuimero de mujeres guatemaltecas que ingresaron
a los EE.UU. sobrepasd a los hombres admitidos durante € mismo periodo de tiempo. Ademés
de representar un grupo mayor que e de los hombres, el censo de 1990 ilustra como mas de la
mitad (51.7%) de las mujeres guatemaltecas eran inmigrantes jovenes menores de 15 afios.



En 1990 y 1992 |a poblacion masculina guatemalteca represent6 entre el 51y € 52 por
ciento del total, pero en 1991 los hombres representaron el 66 por ciento de todos los admitidos.
Este nimero sobrepasa la representacién de los dos grupos en cualquiera de |os afios estudiados.
En general las mujeres representaron entre e 49 y e 54 por ciento de los guatemaltecos
admitidos entre 1980 y 1996. En comparacion a la poblacion masculina € menor nimero de
guatemaltecas se registrd en 1991 cuando estas solo representaron €l 34 por ciento del total.

Con respecto a sus edades, gran parte de los guatemaltecos que vinieron entre 1980 y
1996 eran jOvenes lo cual es indicativo de su temprano arribo a los EE.UU. (Rodriguez y Hagan,
1999:287). Con respecto a la informacién del censo de 1990, los autores sefialan como la edad
promedio para los guatemaltecos fue de 27 afios debido a predominio de nifios en estas familias
(Loucky, 1995).

Durante siete de los dieciséis afos estudiados, |os adolescentes guatemaltecos fueron €
mayor grupo de admitidos. Para los afios de 1982 a 1985 y 1993 a 1995 los jovenes entre 10 y 19
anos representaron entre el 29y el 36 por ciento de los guatemaltecos admitidos.

Entre 1982 y 1985 la representacion masculina y femenina estuvo distribuida
equitativamente en ese grupo de jovenes guatemaltecos. Mientras que entre 1982 y 1983 més
adolescentes hombres fueron admitidos, entre 1984 y 1985 més mujeres jovenes ingresaron a
EE.UU. En ese mismo grupo de adolescentes guatemaltecos hubo més jévenes entre 15y 19
anos durante | os afios comprendidos entre 1993 y 1995.

Para € principio de la década de los ochenta, exactamente los afios comprendidos entre
1980 y 1981, € grupo més numeroso entre los guatemaltecos no fueron adolescentes sino
aquellos de edades que fluctuaban entre los 20 y los 29 afios. Entre 1986 y 1988, 1991y 1992 y
1996 este grupo volvio a congtituir buena parte entre todos los admitidos. Durante dichos afios,
los jévenes entre 20 y 29 alcanzaron a representar entre €l 26 y 42 por ciento del total de los
guatemaltecos admitidos.

Para todos los ocho afios mencionados, agquellos guatemaltecos entre 25 y 29 afios
constituyeron la mayoria entre los jovenes de 20 a 29 afios. Asi como con los adolescentes, con
los jovenes de 20 a 29 afos, se vio la tendencia de que los mayores, en este caso aquellos entre
25y 29, representaron siempre la mayoria en cada uno de sus grupos.

Como se explicaba en la seccion anterior, 1989 y 1990 fueron los afios tope de
guatemaltecos admitidos en los EE.UU. En esos dos afios €l grupo que tuvo la mayor cantidad de
admisiones fue aguel de los guatemaltecos de edades comprendidas entre los 30 y 39 afios.

Para esos dos afios |os guatemaltecos de edades entre 30 y 39 afios representaron entre €
34y d 35 por ciento respectivamente, del total de dichos nacionales admitidos para esos afios.
Por la envergadura numérica de la inmigracion guatemalteca durante estos dos afios, este grupo
fue & mas grande en comparacion con los otros dos grupos citados pero solo por el hecho de que
lainmigracion en esos dos afios fue la més alta registrada.

En una escada de 1 a 3 los adolescentes guatemaltecos ocuparon € tercer puesto con
respecto a todos los admitidos. Los adolescentes constituyeron €l grupo mas joven gue entré a
los EE.UU. con un total de 13,764, seguidos por 1os jovenes entre 20 y 29 quienes alcanzaron
una cifra de 17,960 (Menjivar, 1998). Aunque en sblo 2 afios aquellos entre 30 y 39 fueron €
grupo més grande, su nimero sobrepaso a los demas alcanzando un total de 23,092.

Como es de suponerse € grupo de guatemaltecos que invariablemente representd la
minoria de todos los que ingresaron es € de la tercera edad. Aquellos guatemaltecos mayores de
70 afios representaron entre el 0.3 y e 2.4 por ciento de todos los admitidos. En 11 de los 16



anos este grupo ni siquiera representd €l uno por ciento. Sélo en cinco afios representaron € uno
por ciento y Unicamente en 1987 llegaron a representar €l 2.4 por ciento de los admitidos.

La legalizacion de guatemaltecos en los EE.UU.: IRCAy el asilo politico

Tanto guatemaltecos como otros inmigrantes han sido legalizados en los EE.UU. como
resultado de distintas reformas hechas a la politica migratoria y de asilo politico de este pais. Una
de las influyentes y de mayor importancia para los guatemaltecos, fue la Ley de Control y
Reforma Inmigratoria conocida como IRCA (sigla en inglés) y promulgada en Noviembre de
1986. Esta ley posibilitd a los inmigrantes indocumentados que llegaron a los EE.UU. antes de
1982 solicitar estado laboral y/o residencia permanente o temporal.

Una de las clausulas de la ley, conocida como SAW (trabgjador agricola temporal)
favorecia a los indocumentados que trabajaban como obreros agricolas. Dicha clausula otorgaba
estado migratorio de residente a todos aquellos inmigrantes indocumentados que habia trabajado
un total de 90 dias en las labores de agricultura. y que vinieron alos EE.UU. después de 1982.

Aquellos guatemaltecos aceptados bajo IRCA solo recibieron su residencia a partir de
1989. Sin embargo, de 1987 hasta 1991 elos hicieron sus solicitudes’ lo cua les daba un
permiso de trabajo por seis mesesy renovable hasta el momento de la entrevista con € SIN.

En 1987 e numero de solicitantes guatemaltecos solo llegd a 17,945, con 885 de estos
buscando beneficiarse bgo SAW. Sin embargo para 1988 la cantidad de solicitantes
guatemaltecos aumentd mas de tres veces llegando a la cifra de 60,491. De este niUmero de
peticiones 9,987 fueron entregadas para ampararse bajo SAW lo cua corresponde a once veces
la cifra de solicitudes registradas en € afio anterior bajo dicha clausula.

La cifra tope de peticiones bgjo IRCA se presentd en 1989 cuando un total de 71,286
solicitudes fueron presentadas por guatemaltecos a SIN. Esta cifra representa un incremento
importante no sélo en general sino también respecto a las solicitudes de SAW que se duplicaron
alcanzando un nimero de 18,433. Esta seria la cifra mas ata de obreros agricolas guatemaltecos
en espera de beneficio legal.

En 1990, la cifra de solicitantes guatemaltecos empieza a disminuir paulatinamente
llegando a 70,960. De este nimero un total de 18,416 inmigrantes guatemaltecos solicitaron
legalizacion bajo SAW. En € afio siguiente & nuimero de peticiones hechas por guatemaltecos
bajo IRCA se mantuvo casi intacto bgjando solo a 70,453. La cifra de solicitantes guatemaltecos
bajo SAW tampoco disminuyé considerablemente y 1leg6 a 18,411 siendo este € Ultimo afio en
el cua los trabajadores agricolas podia gjustar su estado legal bajo SAW. En resumen un total de
291,635 guatemaltecos solicitaron legalizacion bajo IRCA. De estos 66,132 es decir un 22 por
ciento buscaron ampararse bajo la clausula SAW.

Como explicdbamos inicialmente fue sdlo hasta 1989 cuando aquellos guatemaltecos que
habian aplicado bajo IRCA empezaron a ser registrados como inmigrantes admitidos legalmente
en los EE.UU. De acuerdo a SIN, desde 1989 hasta 1996 un total de 63,885 guatemaltecos que
habian sido amparados bajo 1a amnistia ofrecida por IRCA fueron legalizados permanentemente.

Esta claro que la amnistia de la ley de 1986 no favorecié a agquellos quienes habian
Ilegado después de enero 1 de 1982. Como ya se describid, lainmigracion guatemalteca no tomé
fuerza hasta 1983 viendo € punto mas alto entre 1989 y 1990 (Menjivar, 1998). De esta manera
muchos de los inmigrantes guatemaltecos gque vinieron después de 1982 tuvieron que permanecer
indocumentados y sélo algunos tuvieron éxito en conseguir asilo palitico.

* Cada solicitud tenfa un costo de $185 con lo cual se financio e programa de legalizacion.



Asilados y refugiados

El SIN no empieza a proveer informacion sobre los casos de asilo hasta 1983. Entre 1983
y 1987 & numero de solicitudes guatemaltecas que se registraron varid entre 313 y 640. Durante
ese mismo periodo aquellas solicitudes de guatemaltecos que fueron aprobadas oscilaron entre
una y siete. En otras palabras @ numero de guatemaltecos que recibid asilo politico, en
comparacion con la cantidad de solicitantes de la misma nacionalidad, solo representd entre el
0.3y € 1.59 por ciento. Entre 1983 y 1987 & numero de guatemaltecos que se beneficiaron por
las aplicaciones aceptadas, solo llego a 32 personas. En contraste € nimero de solicitudes
guatemaltecas que fueron rechazadas durante esos mismos afios alcanz6 un nimero de 1,639 que
es cas & mismo nimero de personas que solicitaron asilo entre 1983 y 1986.

Para 1988 e numero de solicitantes guatemaltecos aument6 casi diez veces en relaciéon a
1987. Sin embargo se mantuvo la tendencia de un porcentaje bago de solicitudes aprobadas y una
tasa alta de casos negados. De las 6,384 solicitudes solo 24 fueron aceptadas favoreciendo a un
total de 42 guatemaltecos. El 0.3 por ciento de solicitudes guatemaltecas aprobadas contrasta con
las 447 que fueron negadas y que representan un 7 por ciento de los casos registrados.

Para 1989 la cifra aumentd dos veces y media, llegando a ser € mayor nimero de
solicitudes guatemaltecas registradas en la década de los ochenta. EI nimero de solicitudes
registradas alcanzo 15,521 de las cuales sdlo 67 fueron aceptadas favoreciendo a un total de 102
guatemaltecos. Aunque € numero de solicitudes aumentd, probablemente debido a que en
general la cifra de guatemaltecos admitidos crecié en ese afio también, € porcentgje de casos
aprobados se mantuvo bajo y sdlo alcanzd el 0.4% después de haber estado en 0.3% € afio
anterior. Como se observa los casos de asilo que les fueron negados a los guatemaltecos
alcanzaron e 99% durante los ochenta (Jonas, 1996).

En 1990 un falo de la corte suprema, conocido como e acuerdo ABC® contra
Thornburgh reanud6 los casos de asilo politico que arbitrariamente les habian sido negados a los
guatemaltecos y salvadorefios durante los ochenta (Jonas,1996). Para 1997 la Coalicion Nacional
por la proteccion legal de guatemaltecos en EE.UU. estimaba que habia arededor de 85,000
guatemaltecos amparados por € fallo ABC pero en limbo respecto a su residencia permanente.

Entre 1990 y 1991 e nimero de solicitantes guatemaltecos disminuy6 en comparacion
con 1989. Aungue e SIN carece de informacion sobre los casos negados en estos dos afios, se
mantiene la tendencia de una tasa bgja de solicitudes aprobadas. En 1990, de las 12,234
solicitudes registradas solo 58 fueron aprobadas favoreciendo a 65 guatemaltecos. En 1991, de
las 14,774 solicitudes registradas solo 49 fueron aprobadas, |o cual representd un 0.3% del total.

En 1992 mientras que e nimero de solicitudes registradas por guatemaltecos alcanzé €
tope, € nimero de solicitudes aprobadas disminuyd. De las 43,915 solicitudes registradas solo
63 fueron aprobadas o cual incluyé a 94 guatemaltecos. El porcentaje de solicitudes aprobadas
solo alcanzd un 0.1%. Paraddjicamente € nimero de solicitudes negadas disminuy6 respecto a
los afios anteriores, teniendo en cuenta que este afo fue cuando se presentaron e mayor nimero
de casos registrados por guatemaltecos en todos |os afos del estudio.

Por primera vez, desde 1980, en 1993 los casos guatemaltecos aprobados sobrepasaron
los cien. Aungue los 133 casos aprobados —que favorecieron a 172 guatemaltecos— representan
un incremento considerable respecto a los demés afios, la cifra es minima teniendo en cuenta que
los guatemaltecos registraron 34,198 solicitudes las cuales representan un 42% del tota de

° Iglesias Americanas Bautistas.
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peticiones de asilo para todos los paises del mundo (Jonas, 1996). En ese afio € nimero de
solicitudes negadas lleg6 a ser 1,958 lo cua equivale a un 5.72% del total de las solicitudes
registradas por guatemaltecos.

En 1994 de las 34,433 solicitudes guatemaltecas registradas, 315 fueron aprobadas
favoreciendo a 373 personas. Las solicitudes negadas aumentaron drasticamente Ilegando a ser
11.9%. Aungue en 1989 este porcentaje fue mayor que en ningln otro afio, los casos negados en
1994 llegaron a 4,112. Al fina de 1994 habia 126,500 casos de asilo pendientes para
guatemaltecos los cuales representaban un 30% de todos |os casos de asilo por resolverse.

En 1995 mientras que € numero de solicitudes registradas disminuyé llegando a ser
22,006, € porcentaje de solicitudes aprobadas se cuadruplicé alcanzando e 3.8%. Por primera
vez, se registraron € mayor nimero de beneficiados con 1,065 guatemaltecos beneficiados por
los 847 casos aprobados. Este afio e nimero de casos negados disminuyé llegando a ser 2,356.

En 1996 mientras que € nimero de solicitudes aprobadas disminuy6 a nivel en € que se
encontraba antes de 1989, aguellas negadas también se redujeron llegando a 54 |o cua representa
un 0.6% del total. En 1996, 8,857 casos fueron registrados de los cuales 739, es decir € 8.3% del
total en ese afio, fueron aprobados beneficiando a un total de 889 guatemaltecos. (Tabla 2 aca)

Como se puede apreciar, los casos de asilo aprobados para guatemaltecos han sido
minimos comparados con los de grupos como los cubanos quienes han sido aceptados como
refugiados y asilados desde 1959 y los nicaraglenses quienes a sdir hacia Miami con € inicio
de la revolucion sandinista, fueron recibidos por € entonces presidente Reagan como “su tipo de
Hispanos’. (Rodriguez y Hagan,1999). La indiferencia por aquellos salvadorefios vy
guatemaltecos que realmente llegaron a los EE.UU. como refugiados y en blsgueda legitima de
asilo politico, se hizo palpable de nuevo en 1997 con la puesta en efecto de la amnistia
NACARA® (Ley de Auxilio Centroamericano y Ajuste Nicaragiiense) la cua protege a los
nicaraglienses y cubanos que llegaron a EE.UU. en o antes de diciembre 1 de 1995.

Viviendo en EE.UU.: Las ciudades y estados principales a donde llegaron los guatemaltecos

Asi como con otras de las categorias mencionadas anteriormente, e SIN no presenta
informacion sobre las areas metropolitanas a las cuales se dirigieron los guatemaltecos en los
anos comprendidos entre 1980 a 1986 y 1989. Con respecto a los estados, la informacién no esta
disponible para los afios de 1980 y de 1982 a 1985. Con miras a smplificar € andlisis, la
informacién gue a continuacion se presenta solo incluye las 10 ciudades y estados principales a
las cuales los guatemaltecos se dirigieron en su mayoria entre 1980 y 1996. (tabla3y 4 acd)

Como se indica en la tabla 3, & mayor nimero de guatemaltecos admitidos legamente
Ilego a estado de California donde se registraron un total de 90,252. Aunque no se presenta en la
misma tabla, se estima que e mayor nimero de indocumentados guatemaltecos residen también
en Cdifornia. (Jonas, 1996). Anaizando la tabla 4 se observa como de las seis ciudades de
California a donde los guatemaltecos se dirigieron entre 1987 y 1996, Los Angeles presento €
mayor nimero de admitidos con 49,902 personas. Para 1994 los cédculos sobre e nimero de
guatemaltecos en esta ciudad era de 250,000 a 400,000. (Jonas, 1996)

Entre las otras ciudades californianas que presentaron un ingreso considerable de
guatemaltecos se encuentran San Francisco con 2,474, Santa Ana con 2,259; Riverside con 1,791
y San Diego con 668. Tanto para Santa Ana como para San Francisco € mayor nimero de
inmigrantes ingresaron en 1990 mientras que €l menor nimero 1o hizo en 1987.

6 Nicaraguan Adjustment and Central American Relief Act.
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En relacion a los estados, California fue seguida por Nueva York con un total de 15,215
guatemaltecos. Aungue a nivel de estados NY ocupd € segundo lugar, la ciudad de NY se ubico
como la tercera ciudad estadounidense con un mayor nimero de guatemaltecos. Como se
observaen latabla 2 un total de 6,351 guatemaltecos ingresaron entre 1987 y 1996.

En lllinois, que siguid a estado de NY, un total de 11,874 guatemaltecos entraron
legalmente. Aungue en la clasificacion de los estados Illinois fue tercero con respecto a nimero
de guatemaltecos que entraron, Chicago fue la segunda ciudad con € mayor nimero de
guatemaltecos llegando a un total de 6,362. Asi como con Los Angelesy la ciudad de New Y ork
en Chicago se mantuvo la tendencia de que € mayor nimero de guatemaltecos ingresaron en
1990 y & menor en 1995. A lllinois siguié Florida con un total de 8,498 guatemaltecos
admitidos. Miami fue la quinta ciudad con € mayor niUmero de guatemaltecos con 3,126.

Mientras Texas ocupd € quinto lugar con respecto a los estados Houston, con un total de
2,994 guatemaltecos, se convirtié en la sexta ciudad con e mayor nimero de estos nacionales.
Con respecto alas ciudades, San Diego, Santa Anay Riverside siguieron a Houston.

A Texas siguieron, en orden descendente, Nueva Jersey con 5,484 guatemaltecos,
Massachusetts con 3,279 y Maryland con 2,676 de estos nacionales. Mientras que Massachusetts
se constituyd como e séptimo estado con e mayor nimero de guatemaltecos, la ciudad de
Boston ocupd & Ultimo lugar con respecto a las ciudades con un total de 1,681 nacionales
admitidos entre 1987 y 1996. Virginia con un total de 2,499 guatemaltecos admitidos y Rhode
Island con un nimero de 1,308 representan, correspondientemente, 10s estados noveno y décimo.

Aparte de estos diez estados, otros lugares vieron un influjo significativo de
guatemaltecos: Arizona registré un total de 770, mientras que 168 ingresaron a Louisianay 162 a
Ohio. Aparte de las 10 ciudades principales, otras metrépolis presentaron un flujo considerable
de guatemaltecos. Orange City con 538 entre 1993 y 1994; Providence con 505 entre 1994 y
1996; Nassau con 398 y Newark con 378. Estas cifras aumentarian considerablemente s se
agregara € numero de los guatemaltecos que ingresan indocumentados a los EE.UU.
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Trabajando en los EE.UU.

En e caso de las ocupaciones para las cuales los inmigrantes guatemaltecos fueron
admitidos, € SIN no provee informacién paralos afios de 1980, 1981 y 1989. (Tabla 5 acd)

Como se observa en la Tabla 5, la categoria del SIN titulada “No reportado” es la que
presenta el mayor nimero de casos con un total de 60,169 guatemaltecos de los cuales no se
tiene informacién con respecto a su ocupacion. Por lo general, para cada una de las ocupaciones
el mayor nimero de ingresos se dio en la primera parte de la década de los noventa. EI menor
nimero de ingresos se presentd en la primera parte de la década de los ochenta. Las Unicas
excepciones fueron los oficinistas, para quienes 1992 y 1994 fueron los afios de menor ingreso, y
los artesanos que ingresaron minoritariamente en e afio de 1994.

La ocupacion que presenté € mayor nimero fue la de trabagjador con un total de 19,907
guatemaltecos. De acuerdo a Burns (1993:40) los Maya se han empleado en labores como
construccion, jardineria, y otros trabajos del sector informal.

A los trabgjadores siguieron aquellos clasificados en la categoria de servicio con un total
de 18,926 guatemaltecos registrados. Rodriguez (1987) explica como los centroamericanos
tienden a encontrar empleo en los sectores distributivos y de produccién de la industria del
servicio y los servicios personales. El autor afiade que el 90% de los hombres de su estudio
trabajaban en € érea de servicio, especificamente en ventas a por mayor. Hagan y Baker (1993),
a partir de su estudio en una comunidad de mas de 900 Maya en Houston, describen como los
guatemaltecos recién llegados encuentran trabgo en labores domesticas, de servicio o
mantenimiento. Como lo confirma Repak (1995) un buen porcentgje de las mujeres son
empleadas para labores de servicio doméstico y cuidado de nifios.

Como se observa en la tabla 5, le siguieron a aguellos empleados en servicio, los
trabgjadores agricolas. Entre 1982 y 1996 un total de 16,484 guatemaltecos fueron admitidos a
los EE.UU. como obreros agricolas. Como lo describe Burns (1993:40) aquellos Kanjobal Maya
provenientes de las montafias Cuchumatan en la provincia de Huehuetenango ubicada al noroeste
de Guatemala han encontrado en la Florida labores entre las que se encuentran el trabgo como
obreros agricolas especialmente en los cultivos de citricos como la naranja y en las fincas y
ranchos del centro-sur de la Florida donde se cultivan vegetales. Durante |a época de la cosecha,
gue va desde Octubre hasta Mayo, € autor explica como hasta 5,000 inmigrantes, la mayoria de
ellos guatemaltecos, |legan a Indiantown ubicada en la Florida

Trabajadores, empleados en servicio y obreros agricolas fueron las tres actividades
principales bajo las cuaes las cifras de guatemaltecos admitidos oscilaron entre mas de 15,000 y
menos de 20,000. El hecho de que un nimero importante de guatemaltecos ingresaron a los
EE.UU. como agricultores constituye un patrén importante en cuanto nos explica € caracter
rural y campesino de muchos de estos inmigrantes, un buen nimero de extraccion indigena

Palma (1998) observa como una de las causas que propalé la inmigracién desde la zona
occidental de Guatemala fue € deterioro de la economia campesina. La autora se refiere a las
actividades artesanales que desde mediados de 1983 se estancaron. De esta manera no es
sorprendente que bajo la categoria de artesanos y reparadores un total de 7,941 guatemaltecos
fueran admitidos. En su estudio de los inmigrantes provenientes de San Cristébal Totonicapan,
Rodriguez (1995) explica como estos guatemaltecos tienen una tradicion artesana y agricultora.
Ademés de trabajadores de artesanias, muchos de €ellos poseian fincas de familia, pequefios
negocios de reparacion y tiendas en general. Esta comunidad también producia tejedores,
panaderos y fabricantes de muebles.
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A los artesanos siguen los oficinistas y ayudantes administrativos quienes solo alcanzan
un total de 3,836. A los oficinistas siguieron los gecutivos, administradores y patrones quienes
representaron un total de 3,228. Después de estos vinieron los profesionales y técnicos con un
total de 3,049. Le siguieron los vendedores cuya cifra alcanzé los 1,843. Las Ultimas categorias
corresponden a una clasificacion de “operador y trabagjador” con 505 guatemaltecos, otra de
“operador” con 263 nacionalesy la Ultima de “camionero” con 26 guatemaltecos.

En una economia de mercado € tipo de trabgjos que un individuo consigue estan
determinados por su educacién. En este caso, Rodriguez y Hagan (1999:287) encontraron que
menos de un quinto de la poblacién guatemalteca adulta en los EE.UU. habiaido ala universidad
o recibido algun diploma de educacion superior.

Otro factor que determina la situacion laboral de estos inmigrantes es su habilidad para
hablar inglés. Rodriguez y Hagan (1999) explican como un 65% de los guatemaltecos contados
en e censo de 1990, no podian hablar inglés bien lo cua se traduce en la formacion de nichos de
trabajadores no calificados en e mercado labora de los EE.UU. Pero ademas de no saber hablar
inglés muchos indigenas guatemaltecos, como lo sefiala Burns (1993), no hablan tampoco
espanol 1o cua inhibe sus posibilidades de protestar cuando € trabgo es peligroso, temible o
simplemente agotador. Esta situacion, por supuesto, ha sido aprovechada por los empleadores
guienes ven a los Maya como trabagjadores dociles a quienes se les puede exigir mucho en
trabaj os que son tediosos con la seguridad de que ellos no se van aquejar.

A partir de lainformacion del censo de 1990 los autores agregan que mientras més ddl 75
por ciento de los guatemaltecos son trabgjadores rasos, menos de un cuarto son oficinistas.

Otros factores adicionales determinan €l tipo de trabgjo a cual los guatemaltecos pueden
aspirar. El estado de indocumentado juega un papel importante en tanto que muchos empleadores
aprovechan esta situacion para imponer a sus trabajadores salarios por debajo del pago minimo
legal. La poblacion guatemalteca en los EE.UU., compuesta por un importante grupo de
indocumentados, no ha sido gjena a esta situacion.

La combinacién de los factores descritos anteriormente determinan un tipo de trabajos
gue no solo se traducen en un nivel de vida especifico paralos guatemaltecos en los EE.UU. sino
en la cantidad de dinero que estos inmigrantes pueden enviar a sus familias en Guatemala.

Ayudando a Guatemala: El envio de remesas

Las inmigracion guatemalteca ha dejado hoy no sdlo cientos de miles de guatemaltecos
dispersos arededor de los EE.UU., sino millones de ddlares en divisas que entran anualmente a
Guatemala como remesas enviadas por los inmigrantes a sus familias .

Con base en la informacion de la balanza de pagos del Fondo Monetario Internaciona de
1987, Keely y Nga Tran (1989) presentan las cantidades recibidas por los paises que perciben
una mayor cantidad de remesas anualmente. Cabe anotar, como sefialan los autores, que las
cantidades mencionadas estan por debgo de las sumas reales enviadas por los trabajadores
inmigrantes a sus familias en Guatemala. Como agrega Palma (1998) las cifras del Banco de
Guatemala no incluyen agquel dinero que no llega através del sistema bancario. (Tabla 6 acd)

A la tabla 6 se ha afiadido alguna de la informacion del estudio desarrollado por €l
Ingtituto Tomas Rivera sobre € impacto de las remesas (De la Garza, Orozco y Baraona, 1997).
Basado en informacién ddl censo y dd Banco Mundial, este estudio describe como la poblacién
guatemalteca en los EE.UU. no crecié a mismo ritmo que €l porcentaje de las remesas enviadas
por estos inmigrantes. Por gjemplo, entre 1980 y 1990 mientras la poblacion guatemalteca en los
EE.UU. crecié en un 215.4% las remesas lo hicieron en un 3,453.33% (1997:3). Asi mismo €l
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documento define otras caracteristicas del flujo de remesas como € hecho de que en 1989 un
hogar de familia guatemalteco en los EE.UU. recibia un promedio de $27,200 a afio de los
cuales $1,630, es decir cas € 6%, eran enviados a Guatemala.

Aungue no se incluye en la tabla, este estudio calcula que entre 1988 y 1993 los
guatemaltecos enviaron un total de $93,612,500 anuaes a Guatemada S se incluyen las
cantidades enviadas desde 1978 hasta 1994 la suma anual seria de alrededor $44,052,941. Jonas
(1996) calculaba que para 1996 |os guatemaltecos enviaban anualmente 500 millones de dolares.

Por lo que respecta a las comunidades guatemaltecas que mas contribuyen dentro de los
EE.UU., d estudio sefiala como durante 1990, Cdifornia se colocd a la cabeza enviando un
59.74% del total de las remesas. California fue seguida por New Y ork con un 8.82%, Illinois con
un 5.53%, Texas con un 4.93% y Florida con un 4.81% del total enviado a Guatemala. (1997:7)

Entre las otras formas de envio de dinero se encuentra la del mensgjero. Como lo explica
Rodriguez (1987) la interaccion socia entre las comunidades guatemaltecas en Houston y su
tierra natal se mantiene a través de este servicio informa que permite no solo & envio de
remesas sino e intercambio de bienes. En € caso de Houston, Hagan y Baker (1993:519)
describen como existen sai's mensgjeros quienes vigian mensualmente entre las dos comunidades.
Palma (1998:) describe como a pesar de que no existe teléfono ni correo en San Vicente se puede
encontrar una agencia de “ Envios urgentes a Estados Unidos’.

Mientras € dinero enviado por los inmigrantes ayuda a desarrollo socia y econdmico en
Guatemala’, quienes viven en los EE.UU. reciben bienes culturales que les permiten mantener su
culturay establecerse como una comunidad. Las comunidades de guatemaltecos son fortalecidas
con €l ingreso de nuevos miembros que, como lo sefiala Aguayo (1985:54), llegan a los EE.UU.
através de “coyotes’ a quienes pagan con las remesas que sus familiares les han enviado.

Como lo sefiaa Jonas (1996) las remesas son un indicador concreto de la importancia de
los “puentes’ transnacionales que los guatemaltecos han creado a partir del movimiento de
amigos, familiares, comparieros de vivienday trabgo entre Guatemalay los EE.UU.

CONCLUSIONES

Como se ha reiterado a través del documento, la devastadora situacién econémica que
dgj6 en Guatemala a més del 85% de la poblacién viviendo en pobreza, sumada al holocausto de
las comunidades mayas indigenas, aceleraron la migracion de guatemaltecos a los EE.UU.
durante los ochenta 'y principios de los noventa (Jonas, 1996). Marcados por € terror y e miedo,
los refugiados guatemaltecos empezaron a llegar a los EE.UU. donde la restrictiva politica
migratoria del gobierno hizo cas imposible que sus genuinos casos de asilo fueran aprobados por
el SIN. Hamilton y Chinchilla (1991:78) explican como la politica inmigratoria en los paises
receptores de inmigrantes esta relacionada con las preocupaciones domésticas y de politica
extranjera. Como lo explican las autoras un claro g emplo de esto es e hecho de que los EE.UU.
acepte a los inmigrantes de paises comunistas como refugiados pero niegue esta posibilidad a
guienes huyen de paises que apoyan a los EE.UU. Como lo describe Jonas (1996) la politica
extranjera estadounidense de apoyar militar y econdmicamente al gobierno de Guatemala hacia
gue los refugiados de este pais fueran vistos como subversivos en los EE.UU.

Con la firma de los acuerdos de paz en 1996, la situacion politica de Guatemala ha
empezado a cambiar. Por otro lado, la crisis econdmica a través de la region durante los noventa

" End campo las remesas se han utilizado para comprar camiones, que permitan transportar |os productos agricolas sin depender
en losintermediarios, y detierras|o cual ha encarecido € costo del terreno incrementando lainflacién local (Palma, 1998).
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ha tendido a mantener e incluso incrementar los flujos migratorios (Jonas, 1996). Quedan aln
por evaluarse |los efectos migratorios detonados por el huracan Mitch de 1998.

Sumado a marco politico y econdmico de Guatemala esta la realidad de la economia de
los EE.UU. que aunque presenta signos de recesion, no ha dejado de requerir mano de obra
barata para distintos sectores especialmente la agricultura, la industria de servicio y de la ropa
(Jonas, 1996; Loucky, 1995).

Las crecientes complicaciones de la economia estadounidense, como producto de la
inestabilidad de los mercados financieros en Asia, Rusia y ahora Brasil a tiempo que han
acelerado lainmigracion del Tercer Mundo, han desatado en los EE.UU. una ola anti-inmigrante.

Ultraderechistas como Patrick Buchanan, usan a los inmigrantes como chivos expiatorios
acusandolos de recibir prestaciones sociaes y de convertirse en una mano de obra barata que ha
arrebatado las posibilidades de empleo a ciudadanos estadounidenses. Pero la ola anti-inmigrante
ha trascendido la retéricac En Noviembre de 1994 €l gobernador Republicano de California, Pete
Wilson propuso la controvertida Proposicion 187. Cadlifornia, donde se encuentra la
concentracion mas grande de guatemaltecos, se ha dado a la tarea de implementar esta iniciativa
gue tiene como fundamento negar educacion, salud, y servicios sociales a inmigrantes
indocumentados. Otro g emplo de esta ola anti-inmigrante fueron las dos leyes aprobadas por la
administracion Demoécrata de Clinton en 1996. Una de dlas es la Ley de Responsabilidad
Personal y Reconciliacion con la Oportunidad de Trabajo® que busca limitar el acceso de estos
inmigrantes a servicios de prestacion socia y la Reforma de Inmigracion llega y Ley de
Responsabilidad del Inmigrante’ que, entre otros, castiga con deportaciones'® a los inmigrantes
que han trabgjado como indocumentados. Esta ley también dificulta la obtencidén de casos de
asilo politico a requerir de los inmigrantes que demuestren caso por caso™ que sufrirfan
extremadamente en caso de ser deportados a sus paises de origen.

Relativo a este fendmeno anti-inmigrante Crawford (1994) explica como los inmigrantes
han sido bienvenidos en periodos de expansién econdmicay han sido deportados y usados como
chivos expiatorios en épocas de estancamiento. Como lo confirma Jonas (1996:125) los
trabgjadores inmigrantes son deseados en los EE.UU. y prueba de esto son las propuestas en €
Congreso para restablecer sistemas laborales como el controvertido Programa Bracero que a
contratar a mexicanos para las labores de agricultura, inicié lainmigracién de estos alos EE.UU.

Como sefidla Jonas (proximo) la ola anti-inmigrante obligd a los centroamericanos, y en
este caso a los guatemaltecos, a organizarse para luchar por su residencia legal en los EE.UU.,
paraimpedir su deportacion masiva, y para asistir alos afectados por € Huracan Mitch. Entre los
sus logros parciales esta e hecho de que bgjo NACARA los guatemaltecos pueden presentar sus
casos de asilo bgjo las leyes existentes antes de la drastica legid acién de 1996.

Como lo expresa la “Codicién Naciona de Organizaciones Guatemaltecas por una
Proteccion Legal”, con la aprobaciéon de NACARA se ha vuelto a revelar la negativa del
gobierno estadounidense de solucionar la situacion de miles de guatemaltecos quienes han

8 Personal Responsibility and Work Opportunity Reconciliation Act of 1996.

o lllegal Immigration Reform and Immigrant Responsibility Act of 1996.(1IRIRA)

10 Se estima que desde la aprobacién de laley de inmigracion de 1996 alrededor de 900,000 centroamericanos estan enfrentando
procedimientos de deportacion.

! Lanueva requiere que tanto guatemaltecos como salvadorefios prueben sus casos individualmente lo cual contrasta con €l
procedimiento que se utilizé con el acuerdo del ABC cuando todos los casos fueron juzgados en grupo.
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buscado a través de los afios residencia permanente para aquellos bagjo la clase ABC y que se les
otorgue “Estado de Proteccién Temporaria'®” a quienes llegaron después de 1990.

En este marco de redlidades politicas y econdmicas esta claro que la situacion para los
inmigrantes guatemaltecos en los EE.UU. no ha sido fécil. A su condicién de refugiados y
asilados politicos se han unido sus necesidades econdmicas como trabajadores e inmigrantes. A
la discriminacion que sufren en los EE.UU. por e hecho de ser “latinos’ e “indocumentados’ se
anade €l legado de explotacion por su condicion de indigenas—para aquellos que o son—.

Las leyes anti-inmigrante aprobadas en los EE.UU., especidmente la IIRIRA de 1996,
aunque han tenido un efecto limitado en detener la inmigracion guatemalteca han aumentado la
vulnerabilidad de estos inmigrantes a negar sus derechos fundamentales de los cuaes deben
disfrutar aun cuando entren a los EE.UU. sin la documentacion apropiada. En resumen, la
historia contemporanea de los refugiados guatemaltecos esta marcada por €l éxodo de su tierray
la negativa de los EE.UU. de proveerles residenciaincondicional.

Tabla 1. Célculo aproximado de la dimension de la poblacion guatemalteca en los EE.UU.

Ao Guatemaltecos | Guatemaltecos localizados | Guatemaltecos
Admitidos™ sujetos a deportacién14 deportados

1980 3,751 N/A 644

1981 3,928 3,657 545

1982 3,633 3,247 594

1983 4,090 4,015 922

1984 3,937 4,135 862

1985 4,389 5,985 1,649

1986 5,158 9,338 2,468

1987 5,729 6,483 1,555

1988 5,723 8,951 1,596

1989 19,049 12,969 3,454

1990 32,033 9,254 1,619

1991 25,527 6,391 1,037

1992 10,521 5,377 1,382

1993 11,870 6,419 1,273

1994 7,389 6,140 1,136

1995 6,213 6,216 1,636

1996 8,763 6,421 1,980

TOTAL 161,703 104,998 24,352

Fuente: “ Statistical Y earbook of the INS.” 1980-1996 editions.

12 “Temporary Protected Status’ le daal procurador general el poder de decidir si ciudadanos extranjeros pueden permanecer en

los EE.UU. debido a conflicto armado en sus paises 0 a desastres ambientales que lesimpidan devolverse a sus lugares de origen.
B Eda categoria incluye tanto alos recién llegados como a aguellos que han gjustado su estado migratorio a de residentes
permanentes. Ambas categorias estan sujetas y exentas de limitaciones numéricas.

% Egta categoriaincluye a aquellos inmigrantes guatemaltecos que, en palabras del SIN, “entraron sin inspeccion”.
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Tabla 2. Solicitudes de asilo politico aprobadas y negadas.

Afio Entregadas | Aprobadas | Casos individuales | Solicitudes Solicitantes 95? Solicitantes de SAW
este afo este afo aprobados este afio | negadas este afio | legalizacion

1983 324 1 1 67

1984 510 3 6 758

1985 313 5 11 427

1986 471 5 7 209

1987 640 7 7 178 17,060 885

1988 6,384 24 42 447 50,504 9,987

1989 15,521 67 102 3,325 52,853 18,433

1990 12,234 58 65 52,544 18,416

1991 14,474 49 52,542 18,411

1992 43,915 63 9% 233

1993 34,198 133 172 1,958

1994 34,433 315 373 4,112

1995 22,006 847 1,065 2,356

1996 8,857 739 889 54

Total 194,280 2,262 2,883 14,124 225,503 66,132

Fuente: “ Statistical Y earbook of the INS.” 1983-1996 editions.

15 Egtos fueron quienes solicitaron bajo IRCA.
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Tabla 3. Estados donde pretendian residir los guatemaltecos

Afo | Arizona | California | Florida | lllinois | Louisiana | Maryland | Massachusetts | New New Ohio | Rhode | Texas | Virginia
Jersey | York Island
1981 12,767 1,305 3,166 388 580 934 3,781 | 162 909 362
1986 1,878 318 551 95 125 136 285 865 218 126
1987 2,344 306 543 194 145 230 914 83 201 102
1988 2,726 294 513 73 102 175 254 704 200 128
1989 12,535 612 1,429 202 278 421 1,309 253 863
1990 21,868 945 1,908 264 538 688 2,324 264 1,739 | 307
1991 | 597 13,634 2477 1,062 380 394 649 1,552 1,737 | 404
1992 | 173 6,179 479 549 170 190 375 728 543 186
1993 6,548 502 732 246 232 485 1,089 200 585 248
1994 3,628 366 466 165 171 317 708 156 430 166
1995 2,505 372 404 166 169 339 543 150 352 187
1996 3,640 522 461 274 271 507 698 202 525 283
Total | 770 90,252 8,498 11,784 | 168 2,676 3,279 5484 | 15,215 | 162 1,308 | 8,302 | 2,499
Fuente: “ Statistical Y earbook of the INS.” 1981, 1986-1996 editions.
Tabla 4. Las ciudades de mayor ingreso guatemalteco’
Afo | Ciudad
Boston | Chicago | Houston | Los Miami | Nassau | Newark | New | Orange | Providence | Riverside | Santa | San San Washington
Angeles York | City Ana Diego | Francisco
1987 | 110 510 33 1,814 235 156 727 84 150 284
1988 | 133 477 2,191 234 108 93 548 101 164 254
1989
1990 | 494 1,839 988 18,446 650 1,895 581 1,060 686 620
1991 1,005 848 9,596 760 534 701 737 668 514 775
1992 | 179 518 304 4,789 271 534 266 277 257 378
1993 | 211 715 295 5,260 310 801 338 243 256 501
1994 | 160 457 194 2,752 205 126 406 200 156 344
1995 | 152 399 143 1,735 212 134 381 150 182 360
1996 | 242 442 189 2,509 249 159 525 199 265 530
Total | 1,681 6,362 2,994 49,092 3,126 398 378 6,351 | 538 505 1,791 2,250 | 668 2,474 4,046
Fuente: “ Statistical Y earbook of the INS.” 1987-1988, 1990-1996 editions.
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Tabla5. Admisién por categoria de ocupacion para guatemaltecos

Afio | Profesional | Ejecutivo, | Vendedor | Oficinista, Artesano, Trabajador | Obrero Servicio | No
0 Técnico adminis- Ayudante de Reparador agricola reportado

trador Administrador

patron
1982 | 203 88 23 192 186 95 27 333 2,197
1983 | 125 110 47 171 315 28 524 2,197
1984 | 140 74 63 167 262 443 24 550 2,214
1985 | 145 94 65 193 328 451 29 561 2,523
1986 | 199 132 83 192 324 607 44 606 2,971
1987 | 177 128 87 213 390 725 52 813 3,144
1988 | 194 139 95 280 334 764 52 943 2,922
1990 | 544 707 738 1,197 3,469 7,394 939 8,518 8,797
1991 | 288 255 210 327 1,075 2,675 13,136 2,417 5,144
1992 | 181 1,111 69 154 297 1,653 1,815 799 5,442
1993 | 244 97 118 221 281 1,962 134 901 7,912
1994 | 196 84 65 154 157 764 65 466 4,262
1995 | 201 94 69 172 248 1,159 81 575 4,790
1996 | 212 115 111 203 275 1,215 58 920 5,654
Total | 3,049 3,228 1,843 3,836 7,941 19,907 16,484 18,926 60,169

Fuente: “ Statistical Y earbook of the INS.” 1982-1988, 1990-1996 editions.

Tabla 6. Remesas anual es recibidas en Guatemala en millones de délares

Afio Envios ©° Radio de envios | Radio de envios
a importaciones | aexportaciones

1970 17,000,000 0.064 0.057
1971 26,000,000 0.090 0.091
1972 31,000,000 0.105 0.092
1973 43,000,000 0.110 0.097
1974 57,000,000 0.090 0.098
1975 78,000,000 0.116 0.122
1976 198,000,000 0.208 0.260
1977 94,000,000 0.086 0.081
1978 115,000,000 0.090 0.105
1979 123,000,000 0.088 0.101
1980 109,000,000 0.074 0.072
1981 89,000,000 0.058 0.069
1982 62,000,000 0.048 0.053
1983 30,000,000 0.028 0.027
1984 28,000,000 0.024 0.025
1985 18,000,000 0.017 0.017
1989 64,000,000

1990 106,600,000

1994 205,300,000

1995 417,000,000

TOTAL 1,867,900,000 1.296 1.367

Fuente: Keely, Charlesy Nga Tran (1995:510,512,516,518,520,522),
Tomés Rivera Policy Ingtitute (1997) y Palma (1998)

®End lenguaje econdmico las remesas son conocidas como transferencias privadas sin contraprestacion o contrapartida.
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